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  چكيده
فوذ وي  و نيز تقرب و ن    » اسماعيليه«يرالدين طوسي در ميان     نص   خواجهجايگاه برجستة   

هـا، بـه    در ايران، اين ديدگاه را پيش آورده كه خواجه در ايـن حكومـت  » ها مغول«نزد  
 است و رواج اين ديدگاه تا آنجا پيش رفتـه كـه در ميـان                شده  منصوب» وزارت«مقام  

هـا ايـن    يبررس ـاي قطعي انگاشته شده است؛ اما          گزاره عنوان  بهشماري از پژوهشگران    
د؛ بنابراين پرسش اين پـژوهش آن اسـت كـه مـستندات گـزارة          كن  أييد نمي تديدگاه را   

نمايـد كـه بـراي ديـدگاه          يم ـچنـين   . يرالدين چيـست  نص   خواجهبودن  »وزير«تاريخيِ  
 بـر پايـة     شـده   گفتهيادشده منابع و مستندات موثق و معتبري در دست نيست و آنچه             

 يـا از روي     تهنداش ـ آگـاهي دقيقـي      هـا   آنمنابعي در اين زمينه اسـت كـه نويـسندگان           
شـيوة    اين پژوهش بـه     . اند  خواندهملاحظاتي خاص خواجه را وزير اسماعيليه و مغول         

يرالدين، نـص    خواجهاي مطرح دربارة زندگاني        ارزيابي گزاره  باهدفتحليلي و     توصيفي
بر نفوذي كه نزد فرمانروايان اسـماعيليه و          ، افزون  خواجهدهد كه     يم و نشان    شده   انجام

 ازجملـه  مـشخص برخـي مناصـب        طـور   بـه داشت و نيـز جـدا از اينكـه          سپس مغول   
» وزارت«گـاه مـسئوليت       يچه ـايلخاني را در دست داشـت،       » اوقاف ممالك «سرپرستي  

تـوان    ينم اين نكته را     هرچند. را در دست نداشته است    ) معناي فني و تخصصي آن      به(
 بوده، فراتر از امور اوقاف      دليل اينكه خواجه از مقربان ايلخانان        دور داشت كه به    نظر از

  .ير و نفوذ داشته استتأثدر حكمراني مغول در ايران 
يرالدين طوسـي، اسـماعيليه، ايلخانـان مغـول، دسـتگاه اداري،            نص    خواجه :ها  كليدواژه

 . وزير
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  مقدمه
آور   دانـشمندان نـام   از  ) ق672 تـا    597(  طوسي يرالديننص  محمد پسر حسن، مشهور به خواجه     

سزايي در گسترش علوم در دوران پرآشـوب و تـشويش             ميانه است كه نقش به     يها ايراني سده 
 و پنجـاه اثـر از       صـد   يـك بـيش از    . ها بر ايران و جهان اسلام داشـت         چيرگي مغول برخاسته از   
بـه او منـسوب      مختلـف علـوم      يها  ، شرح، تحرير، ترجمه و مانند آن در حوزه        يفتصنيف، تأل 

 يا  انـدازه    او در روزگار ايلخانـان بـه       ةجايگاه بلندمرتب . )22: 1348مدرس رضوي،   (  است شده
ها پـيش از آنكـه        شده كه مغول    اند و گفته    خوانده» استاد البشر و سلطان الحكما    «بود كه وي را     

 يافتـه  او آگاهي    ةرا به برانداختن اسماعيليه مأمور كنند، از آواز       ) ق663 تا 653حك  ( هلاكوخان
 بـراي   يا   رصـدخانه  يانـداز   ي در مركـز امپراتـوري مغـول و راه          از حضور و   يمند  و براي بهره  

همـداني،  (  كرده بودند  يزير  و پيشبرد مطالعاتي نجومي برنامه    ) ق657 تا   648حك  ( خان منگكه
1394 :2/907.(  

نفـوذ بـود و       اردوي ايلخانـان صـاحب      هـم در    اسـماعيليه و   ةقلعهم   يرالديننص  اما خواجه 
گفتـه   هلاكوخان چنان تقربي يافـت كـه         پيش روزگار كوتاهي ر   داشت و د   يا  جايگاه بلندمرتبه 

 ؛)2/907:همـان (شد   عباسي، از او نظرخواهي و مشورت        ةدرخصوص برانداختن خليف   شود يم
دليل اعتقـادات شـيعي     كه خواجه به كه همين جايگاه وي باعث شده تا گفته شود     رود يمگمان  

بدين  و از هنگام پيوستن به هلاكوخان        1ته برانداختن خلافت عباسي را در سر داش       يخود آرزو 
امروزه، با عنايت به اسناد و دلايـل       ديدگاه  اين   اما   ،)211: 1336تويسركاني،  (كار اهتمام داشت    

تقـرب و نفـوذ     منكـر    تـوان   ي هرچند نم ـ  ؛)107-124: 1368حائري،  (تاريخي پذيرفتني نيست    
  . شد ايران ايلخانان مغول درةسخن خواجه نزد هلاكوخان، مؤسس سلسل

بـودن  »وزيـر «گويا بر سر همين تقرب و نفوذ در دستگاه حكومتي ايلخانان بود كه موضوع               
 سـي   ة كـه پژوهـشگري در ده ـ      يا  گونـه   خواجه در آن حكومت پـيش آورده شـده اسـت؛ بـه            

 كه  كند ي آن، چنين ابراز نظر م     ةبودن آن سخن گفته و ضمن توضيح دربار        خورشيدي، از مطرح  
يـا  » وزارت عـرض  «ماننـد   » حسب اصول ديواني   وزارت رسمي بر  «معناي   بهوزيربودن خواجه   

 در دستگاه هلاكو درسـت اسـت      » معتمد و مشاربودن  « ولي به معناي     ،نادرست» وزارت استيفا «
   2).216: 1336تويسركاني، (

                                                 
برانگيـز و     ، بدون در نظر گرفتن اسناد و دلايل تاريخي، به اين نتيجة پرسش             خواجه آثار   متأخريكي از شارحان     .1

ي و  عباسهلاكو به تحريض خواجه طرح محاربه و مقابله با حاكم بغداد انداخت و خليفة               «سخن گزاف رسيده كه     
 ).137: 1389مفتي مرادآبادي، (»  ها هلاك ساخت  را به انواع عذابعمران آلاهل بغداد و ساير 

موضـوع  ) خورشـيدي 1334 تـا    1275( و دقيقي چـون عبـاس اقبـال آشـتياني          اطيبراي پژوهشگر بااحت  هرچند   .2
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 رضوي، ضمن طرح بحثي بـه نـام         ي پنجاه خورشيدي، اين بار محمدتق     ةبر آن در ده    افزون
را بر عهـده  »  اوقاف ممالكةادار«، با توضيح اينكه خواجه از سوي هلاكوخان  »وزارت خواجه «

 ـگو يداشته، انتساب وي را به وزارت از نگاه برخي منابع چنـين توجيـه كـرده و م ـ                   كـه بـه     دي
امور اوقاف، عملي از اعمـال وزارت و دخالـت در امـور             «خواجه در   » تصرف«پنداشت ايشان   

ترتيـب مـدرس رضـوي تلويحـاً         و بـدين  ) 81-82: 1354،  مدرس رضوي ( بوده است » ديواني
مانند وزرا در عمل    « و افزوده كه خواجه      نكرده مردود اعلام    يروشن  ها را يكسره و به      ديدگاه آن 

 بنـابراين حاصـل     ؛)82: همـان ( اسـت » نموده يوخرج مملكتي دستي نداشته و تصرفي نم        دخل
  نيع ـ در بـوده، امـا      طـرح ي م ا   گزاره ،جه خوا »وزيربودن«كم     اين است كه دست    ادشدهيسخنان  

  . استتوضيح و رفع ابهام  نيازمندحال
در اردوي هلاكـو را     بودن خواجه   »وزير« گذشته تاكنون، شماري از پژوهشگران       ة سه ده  از
-Dabashi, 1996a:527(حميـد دهباشـي   بـه  هـا  آنة ازجمل. اند  قطعي و مقبول انگاشتهيا گزاره

584; Dabashi, 1996b: 231-45(،فرهاد دفتري ،) Daftari, 2005: 172( ،جرج لين)پژوه مغول( 
)Lane, 2003: 224 ؛Lane, 2018( ،ــ ــوان يم ــردت ــاره ك ــشگري . اش ــر،  پژوه ــهديگ ــا  ن تنه

  اباقاخـان  ةدر دور بر اين بـاور اسـت كـه          بلكه   دانسته،هلاكوخان  » وزير« را   نيرالدينص  خواجه
  ). 43: 1389فرحات، ( استبوده » وزير« همچنان نيز، )ق680 تا 663حك(

هم به درست انگاشتن اين گزاره واكنش نشان داده و در           در مقام انتقاد    هرچند پژوهشگري   
 كوتاه، اين گزاره    يا  و با اشاره  ة ادب فارسي    دانشنامدر  »  طوسي نيرالدينص   خواجه«ذيل مدخل   

: 1388صومي همـداني،    مع(  است نياورده در اين زمينه     يدلايل و استنادهاي  ،  داند يرا نادرست م  
بـا   (همـان پژوهـشگر    زيرنظـر    نيرالدينـص    خواجه ة دربار يتازگ   در اثري كه به    يهررو   به .)75

 از زبان نويسندگان ديگري     ادشدهي ةهم گزار  شده، باز    ، گزينش و ترجمه   )ي ديگر فردهمكاري  
لبتـه بـه آن     ، ا )57: 1391دفتـري،   ( انـد   انگاشـته » وزير /يك فيلسوف «شده و خواجه را       ترجمه

:  در همان مجموعه در حق خواجه چنين نوشته است         يا  سندهي يا نو  سخن انتقادي نشده است و    
 دهـد  يو اين نـشان م ـ    ) 246: 1391طباطبايي،  ( است   »نصيرالدين طوسي، وزير، رجل سياسي    «

 يهـا   خواجه همچنان گشوده و نيازمند پژوهشي مستقل، استناد و اسـتدلال          » وزيربودن «ةپروند
   .ي استبيشتر

: 1379مدرسـي،   ( اند   داشته نگرشي از پژوهشگران در آثارشان چنان       يهمچنين شمار ديگر  
كشاوري، ؛ Rizvi,2013: 570 ؛12: 1390؛ كوثري، 79-81: 1390؛ نصر، 95: 1380؛ برجي، 50

                                                                                                                   
 ).501-503: 1380اقبال، (  مطرح نبوده استگاه چيوزيربودن خواجه، ه
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شـماري از   قبولِ خواجه همچنان م  وزيربودنِ كه  ييازآنجا. )132: 1399؛ الويري،   44-31: 1398
ناچـار     است، به  اي  يژهداراي بار و معناي اداري و     » وزير «ةان قرار دارد و نيز اينكه واژ      پژوهشگر

 شدن موضوع، ضروري است كه استنادهاي آن از جهت اعتبـار و             سويه  يكشدن و    براي روشن 
پشتوانة  بنابراين نوشتار حاضر در تلاش است به اين پرسش پاسخ دهد كه ؛وثاقت بررسي شود

 از چـه    چيست و ايـن اسـتنادها      در دستگاه اداري،     يرالديننص   وزيربودن خواجه استنادي گزارة   
 ميزان وثاقت و اعتباري برخوردار است؟ 

 انگـاره  اسـت كـه ايـن         گرفته  يش در پ  اي  يهاين نوشتار در پاسخ به اين پرسش، چنين فرض        
اه پژوهـشگران بـر     شده و بنياد ديـدگ      ، پذيرفته   تاريخي معتبر و موثق از منابع متقدم      اسناد   بدون
نيـز از   و  خواجـه  از واقعيـت زنـدگاني  ي دقيقـي  آگـاه كـه  بـوده  ي منابع متأخر و نـامعتبر  ةپاي

و در مـواردي   در ايران نداشـته   ها  مغولاسماعيليه و سپس     و ديواني دستگاه اداري   هاي    يتواقع
ريخي  بـه چنـين رهيافـت تـا        يرالدين،نـص   مغرضانه و از روي دشمني با خواجه      هم با رويكرد    
  . اند رهنمون شده

 ة، پژوهش مستقلي كـه مـسئل      يادشده يها  بر پژوهش   پژوهش حاضر، افزون   نة پيشي ةدر زمين 
 و وثاقت آن واكاوي كرده باشـد و نيـز تحقيقـي كـه بـا توجـه بـه                هالحاظ استناد   را از  يادشده

مـواردي   را كاوش كرده باشد، در دست نيست و          يا  ها چنين گزاره    ساختار دستگاه اداري مغول   
  . اند  اشاره شد در حد اشاره و اجمال بدان پرداختهتر يشكه پ

هـا و هـم در         موضوع وزارت خواجـه هـم در دسـتگاه اداري مغـول            كه  يي ازآنجا يهررو  به
بنابراين ضروري است كه پيش از پرداختن به روزگار         ،  شده   دستگاه حكمراني اسماعيليه مطرح   

 تا مستندات مدعاي يادشده  شوداشارهوزگار اسماعيليه ها، نخست به جايگاه خواجه در ر    مغول
روشن شود، اما پيش از آن نيز نخست دربارة جايگاه وزارت، پيشينه و تعريف آن ذكر گفتاري                 

  .ضروري است
يـا  » وي چيـر  «از واژة كهن ايراني از ريشة پهلوي و اوسـتايي           » وزير«شود كه واژة      يمگفته  

گرفته شده و سپس بـه زبـان عربـي درآمـده اسـت              »  يا مفتي  فتوا دهنده «به معناي   » وي چيره «
) ع( و دربارة هارون برادر حضرت موسي      ؛ اين واژه در قرآن    )328 : 1394پورداود و دارمستتر،  (
فرمانروا مصطلح شده است    » دهندة  ياري«و  » ياور« و بعدها گسترش يافته و به معناي         كاررفته  به
)Zaman, 2002:185(.  

 بزرجفـر «بـا نـام     » وزير«كند كه در روزگار باستان        يمكهن ايراني روايت    مسعودي از منابع    
 بزرگ فرمانروايان باستاني در مرتبـة دوم و         منصب  صاحبدر ميان پنج    » فرمدار بزرگ« يا» مذار

و » دبيربـذ  «آن از  پـس و  » اسـپهبذ «يـا   » اصـبهبذ  «آن از  پسايستاده بود و    » موبد موبدان «پس از   
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؛ 91: تـا   يبمسعودي،(اند    ناميده» مأموراكبر  « يا   تر  بزرگ مأمورشته و آن را     قرار دا » هوتخشه بذ «
رو جايگاه برجستة او در مقايسه با سرپرست نظاميان و هـم تمـايز                ينازا). 97: 1365مسعودي،

نـاظر بـر همـة امـور        «هاي اين جايگاه است و به تعبيـري           يژگيوكار او با سرپرست دبيران از       
 تا ورود اسـلام     كم  دسترود اين وضعيت      يمو گمان   ) 5/12: 1382يري،ملا(بوده است   » كشور

  .ادامه داشته است
هـا مقـام      اي كـه تـا سـال        گونه  با چيرگي اعراب مسلمان دگرگوني چشمگيري روي داد؛ به        

پايـة وزارت   «مشهور است كـه     . شود  در تشكيلات حكومت اعراب مسلمان ديده نمي      » وزارت«
اي كـه     ذاشته شده و قوانين آن در زمان ايشان برقرار شد؛ به شـيوه            بنيان گ » عباس  در دولت بني  

 1367طقطقـي،  ابن(براي آن مقام وجود نداشته است  » قاعدة معيني «شود پيش از ايشان       گفته مي 
اساس، ابوسلمه خلال نخستين وزير عباسيان و نخستين كسي است كه در تـاريخ                براين). 206: 

  . شناخته شده است» ارتوز«از اسلام در مقام  ايران پس
كه جهشياري از وزارت      نظر وجود ندارد؛ چنان     اما گويا حتي دربارة اين نخستين وزير اتفاق       

). 125: 1348جهـشياري،   (گويـد     از هنگام برپايي خلافت عباسـي سـخن مـي         » برمك  خالدبن«
زارش بـر آن گ ـ     افـزون . مطابق روايت اخير وي نخستين كسي بود كه ثبت دفاتر را معمول كرد            

جهشياري نشان از آن دارد كه در قرون نخستين اسلامي، مقام وزير به پاية اقتدار و عظمتي كـه       
دربارة مقام وزارت در دورة باستان گفته شد، نرسيده و در ضمن فـراز و نـشيب فراوانـي را از                     

  . سر گذرانده است
 موقعيت و اقتـدار     الملك از نظر    حال جايگاه وزرايي چون خالد برمكي و خواجه نظام          بااين

همچنـين موقعيـت وزيـر بـا چيرگـي          . نظيـر بـوده اسـت       در دورة پس از اسلام استثنايي و كم       
ويژه پـس از سـلجوقيان بـر سـركار        اي و نظامي داشتند و به       هاي ترك كه ماهيت قبيله      حكومت

آمدند و طبعـاً نگـرش متفـاوتي از موضـوع قـدرت داشـتند، تـضعيف شـد و وزيـر بـه مقـام                   
تــري در خــدمت دســتگاه نظــامي حكومــت تبــديل شــد و ايــن تــضعيف در دورة   فرومرتبــه

  .ها هم ادامه پيدا كرد ويژه در دورة مغول خوارزمشاهيان و به
شود، عمـدتاً دو      يماز اسلام به واژة وزير اشاره          كه در تاريخ ايران پس      يهنگام در مجموع   

 طـور   بـه و  » اعلـي « ديوان   رأساي كه در      مرتبه  يعال منصب  صاحبنخست  :  است مدنظرمنظور  
يردست او مشغول بـه     زي تشكيلات اداري قرار داشت و شمار فراواني از كاربدستان ديواني            كل

، تـشكيلات قـضايي و      )رسائل و انـشا   (، مكاتبات، ديپلماسي    )مانند استيفا ( امور مالي    وفتق  رتق
د آن بودند و گاهي هم      ، تشكيلات عرض لشكر و مانن     )اشراف(اوقاف، نظارت بر امور ديوانيان      

شدند؛ مانند وزيري كه در ولايات امور مـالي را            يمناميده  » وزير«يردست او بودند كه     زكساني  
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 در تـشكيلات    رأسي در   منـصب   صـاحب همچنـين بـه     » وزيـر «ديگر اينكه ايـن     . دادند  يمانجام  
زارت  گونـة نخـست و  هرچنـد  .شـد  يم ـحاكمان ولايات، امراي بلندمرتبه و شاهزادگان گفتـه  

يـت وي نـه رئـيس مـستقل نهـاد           درنهاقدرت و نفوذ بسيار زيادي بر امور حكـومتي داشـت،            
فرمانروا يا سلطان بود كه به دست او هـم بـر كـار گمـارده                » شخص«وزارت، بلكه خدمتگزار    

ها هم همراه     يلشكركششد و در هنگام       يمهم محسوب   » درگاه«روي عضوي از      ينازاشد و     يم
  ).Lambton, 1988: 28-29؛ Lambton, 2002: 192(فرمانروا بود 

كه گفته شد، جايگاه و مرتبة وزير، با شرايط سياسي، قدرت فرمانروا، نفـوذ و                 بنابراين چنان 
در ايـن ميـان   .  بـود مـؤثر توانمندي شخص وزير، متفاوت بود و در فـراز و نـشيب قـدرت او              

اسـت كـه در روزگـار اوج قـدرت          ي در تاريخ اسلام و ايران       ا  نمونهالملك توسي     خواجه نظام 
و شـخص وزيـر     » نهاد وزارت «سلجوقيان بزرگ، توانست نفوذي ارجمند و قدرتي فائقه براي          

 تشكيلات آموزشي و فرهنگـي وابـستة خـويش و           عنوان  بهها    يهنظامگذاري    يانبن.  كند وپا  دست
لوازم او براي اعمال   غلامان تنها بخشي از اسباب و        عنوان  بهايجاد تشكيلاتي از نيروهاي وفادار      

و گسترش قدرت سياسي و ديواني او در برابـر سـلطان سـلجوقي و ديگـر رقبـاي سياسـي او                      
  ). 78-81 : 1388طباطبايي،: براي نمونه(شد  يممحسوب 

 از روزگار سلجوقيان    ها  حكومتسرانجام اينكه در تاريخ ايران اسلامي، همچنان كه ماهيت          
هايي شد تـا      يتمحدود دستخوش   رفته  رفته، قدرت وزير نيز     كرد  يمماهيت نظامي بيشتري پيدا     

به تعبيري از آن هنگـام بـه        . ، تحول فراواني را از سر گذرانيد      ها  مغولاينكه در روزگار چيرگي     
ديگر بر تشكيلات ديواني و امور مختلف آن اختيار تام و تمام نداشـت و نظـر بـه                   » وزير«بعد  

 زيـر نظـر امـراي مغـول و در كنـار      هـم   آندي و ماهيت نظامي حكومت مغول، وظايف محدو     
   ).Lambton, 1988: 50(كرد  يمكاربدستان ختايي و اويغوري وابسته به حكومت مغول ايفا 

 يكـي از    عنوان  بهين جويني   بهاءالد،  جهانگشاي جويني  كتاب   مؤلفكه پدر     يهنگامرو    ينازا
مد، مورد اعتماد حاكمـان مغـولي       سالاراني كه در خدمت مغولان به خراسان درآ         يواندنخستين  

نداشت و در   » وزير«قرار گرفت و اختيارات زيادي در زمينة امور ديواني به وي داده شد، لقب               
در » مـشارك  «عنـوان   بهدر كنار او    » مجدالملك يزدي «شد و     يمخوانده  » صاحب ديوان «عوض  

  ). 37: 1385جويني، (امر اختيارداري امور ديواني قرار داشت 
و تـا روي كـار آمـدن هلاكـو و برپـايي             » حاكمـان مغـولي   «خير در دورة موسوم بـه       مقام ا 

شد، بخشي از وظايف وزير را بر دوش داشـت و در              يمناميده  » الغ بيتكچي «حكومت ايلخاني   
ي كل طور به قدرت و اختيارات پيدا كرد و     نظر از نيز وزارت فراز و نشيب بسيار        آن از  پسدورة  
پايان حكومت مغول، وزير با اختيارات روزگار پيش از مغول، بازيابي نشد نمايد كه تا  يمچنين 
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هاي گوناگون وزيـر، صـاحب ديـوان و     شود كه دو مقام در كنار هم با نام   يمو همواره مشاهده    
-Aigle, 2008: 72(دادنـد   يمهايي از وظايف وزير روزگار پيش از مغول را انجام  نايب، بخش

؛ بنابراين در چنين شرايط اداري است كه بايد انتساب وزارت را     )283-286: 1380؛ اشپولر،   73
  .يرالدين، بررسي كردنص  خواجهبه 

  

  وزارت خواجه در ميان اسماعيليه 
 هشتم قمري و    ة سد  و متون  به منابع بيشتر  در ميان اسماعيليه،      خواجه »وزارت« ةگزارمستندات  

مـسامره الاخبـار و مـسايره        به دو كتـاب      يژهو   و به  متكي است؛ در اين ميان    آن   از  نيز منابع پس  
 امـا   ،)81: 1354مدرس رضـوي،    (  استناد شده است   إغاثه اللهفان في مصايد الشيطان     و   الاخيار

 و بـه تيمورتـاش فرمـانرواي ابوسـعيد ايلخـاني          نوشته شده    قمري   723كتاب نخست در سال     
 يها  شده كه فتح قلعه       گفته در اين اثر  . در آسياي صغير تقديم شده است     ) ق736 تا   716حك  (

صاحب   مطلقِ وزير به دلالت خواجه نصير كه«: ترتيب به دست آمد اسماعيليه براي هلاكو بدين
 ، كائنـات گفتنـدى  ةدعوت ملاحده بود و مكانت او پيش ملاحده به مثابتى بود كه او را خواج ـ          

  ). 47: 1362سرايي،  آق( » فتح آن قلاع ميسر گشت
 ، يعنـي  بـوده » وزيـر مطلـق   « در ميـان اسـماعيليه       يرالديننـص   خواجـه سـرايي    در سخن آق  

به دست آورده است    معمول،  وزارت  حتي بالاتر از     ي جايگاه  يا به سخني ديگر    اختياراتي ويژه 
. كندشدن   اسماعيليه را وادار به تسليم    توانست   وي بود كه هلاكوخان      راهنماييو ديگر اينكه با     

. آيـد  ينم ـييد آن به دسـت  تأشود، مطلبي در  يمبع متقدم سنجيده   كه اين گزارش با منا      ي  هنگام
 كه در آن هنگام همراه با هلاكو بود و از نزديك رويداد جهانگشاي جوينيبراي نمونه نويسندة    

 همچنـين  ).1382جـويني،  (سخني دربارة اين جايگاه ارزندة خواجه نـدارد        ،  كرد  يرا مشاهده م  
بافـت  هـايي نيـز در        ي رويـداد، ناسـازگار    آن با   يادشده ةويسند زماني و مكاني ن    ةبر فاصل  افزون

بود افتاده » اصفهان به قلاع الموت« كه نصيرالدين از نويسد ي مسرايي آق. وجود داردگزارش او  
القـول مورخـان آن اسـت كـه خواجـه از               اما روايـت مـشهور و متفـق        ،)47: 1362سرايي،   آق(
 رفته اسـت و هرچنـد در جزئيـات تفـاوت ديـده              »لموتا«آنجا به     و از  »قهستان« به   »خراسان«
  ).53-64: 1391دفتري، ( نظر وجود دارد  اتفاقيادشده درخصوص اصل روايت شود يم

خراسـان قـصد قـلاع      «از  نويسد كـه وي       ي هلاكو م  دربارة برنامة نظامي  سرايي   آقسرانجام  
ربـارة اسـماعيليه در   از ايـن جملـه، هـيچ سـخني د       يشپ و   )47: 1362سرايي،   آق( كرد» الموت

كند كه بـا آمـدن هلاكوخـان بـه            يمي روايت   ا  گونه  بهبه ميان نياورده و     » گردكوي«و  » قهستان«
ي گـزارشِ   نااسـتوار شود؛ بنـابراين      يمالموت است كه براي نخستين بار با اسماعيليه روياروي          
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  .كاهد يمسرايي، از اعتبار سخن او نزد پژوهشگر تاريخ،   آقمتأخر
، كتابي اسـت بـا       وزارت خواجه در ميان اسماعيليه     ةدربار پژوهشگران   ديگرِمستند  ع  منباما  

البتـه  . اسـت ) ق751 تـا    691( قيم جوزيـه    محمدبن ة نوشت ،إغاثه اللهفان في مصايد الشيطان     نام
 تـا   661(تيميـه     بن  عبدالحليم  قيم، يعني احمدبن    ناگفته پيداست كه پيش از وي، بايد از استاد ابن         

تيميـه هـم در    ابـن .  اسـت تر  متقدمگفته،    يشپگمان در مقايسه با نويسندة        يبياد كرد كه    ) ق728
خـان بـه      ي وي بر ضد حكومت ايلخاني در لشكركشي غازان        فتواهازيست و     يمقلمرو مملوك   

  ).Aigle, 2007: 89-120(دمشق، وي را بسيار مشهور كرده است 
در ميـان   » وزيـر «يرالدين بـا عنـوان      نص   جهخوا از   الفتاوي الكبري وي براي نمونه در كتاب      

يرالدين اتهام  نص  خواجهجا است كه بر       ينهمكند و در      يمياد  » الموت«در  ) اسماعيليه(» قرامطه«
: 1408تيميـه،   ابـن (كنـد     يمشدن خليفه به دست مغول را وارد          گزاف نقش داشتن وي در كشته     

يرالدين اسـت و    نـص   خواجـه  دشمني با    تيميه، در   ناگفته پيداست كه لحن و سخن ابن      ). 3/501
بـر ايـن      گذشته از اين دشمني با خواجه، دشمني با تشيع نيز در كلام وي مشهود است؛ افـزون                

ياط بـسيار  بااحتدارد كه گزارش وي را تنها  يم زماني هم، خواننده را بر آن        تأخردوري مكان و    
برانداختن خلافت عباسي بـر دوش    نهادن مسئوليت    منظور  بهگويي كه قصد داشته     . به كار گيرد  

  . اداري معرفي كندمنصب صاحبيرالدين، وي را در حكومت مغول بالاترين نص  خواجه
وي . قيم جوزيه نيز همان سخنان و همان شيوه از كلام را تكرار كرده است اما شاگرد او ابن

ت و هماننـد    اخـلاق و الهيـات نوشـته اس ـ        ة دربـار  في مصايد الـشيطان    إغاثه اللهفان در كتاب   
استادش در پي نوشتن تاريخ نبوده و در پي اثبات حقايق ديني از نگاه خود به شيوة آن روزگار                   

ي از  ا  لفافـه گفته دربارة وزارت خواجـه را نيـز در            يشپدر قلمرو مملوكان بوده است و روايت        
كـه   چنـان يرالدين بيان داشته است؛     نص  خواجهبيزاري و تعصب ديني نسبت به تشيع و شخص          

 شرك و كفر، ملحـد و وزيـر ملحـدان، نـصير             ةكنند ياري«: نويسد  ي م يرالديننص   خواجه ةدربار
تيميـه    بنابراين همچنان كه دربـارة ابـن       ،)1032/ 2: 1432قيم جوزيه،    ابن( »طوسي، وزير هلاكو  

رود وي با اشاره به وزارت خواجه، در زمينـة نـابودي دسـتگاه خلافـت در                   يمگفته شد گمان    
  . اولي بر تشيع قرار دهد يقطر به بوده است، بار اين مسئوليت را بر عهدة نصيرالدين و تلاش

 است؛ اين   دورماندهگفته به     يشپژوهشگران پ  ازنظرگويا  اما منبع ديگري در دست است كه        
 در پيوسـت   »و و پـي نـن رشـيد     «. كرده اسـت     به وزارت خواجه در ميان اسماعيليه، اشاره       منبع
هـا و حكمرانـي        برافتادن خلافت عباسي به دسـت مغـول        ةتخصصي خود دربار   دكتراي   ةرسال

 واقـع   چيني را به زبان انگليسي ترجمه كـرده كـه در           ة از يك سفرنام   اي  يدهايشان در بغداد، گز   
  . خان به اردوي هلاكوخان است  منكگهةفرستاد» چانگ تي«گزارش سفر 
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در ميـان   .  است  شده  يت به هلاكو روا    خورشاه ينالد  شدن ركن   تسليم ،در اين گزارش كوتاه   
كـه از وي بـا    شـده  يا شدن وادار كرده، اشاره  خورشاه را به تسليم ينالد  آن به شخصي كه ركن    

 همـان   توانـد   ي وي م ـ  ،بـه گمـان متـرجم انگليـسي       .  است يادشده 1»وزير خواجه ناصر  «عنوان  
 خويش را به ترديـد      ةفت اما همين مترجم در همان توضيح، گ       ،باشد»  طوسي يرالديننص  خواجه«

محل تعيين  را در نويس سفرنامه، اشتباه آورده كه اظهارنظر اخير را اي يهكشانده و در همان حاش
 روشن كـرده و آشـكارا بـر         يدرست  به» ميمون دژ «و  » گرد كوه « در   ينالد  استقرار خواجه و ركن   

ها    آن ة و دربار  يختهآم  هم تاريخي بسياري را در    هاي  يت واقع ، سفرنامه ةاين باور است كه نويسند    
بر آن نويـسنده   افزون ).4 ة، پانوشت شمار289: 1368وو،  ؛Wu,1974: 323( اشتباه كرده است

 .  خورشاه اشتباه فاحش ديگري مرتكب شده استينالد  پدر ركنةهم در جاي ديگر، دربار باز

 دقيـق تـاريخي     يها   مبنايي براي استنباط   تواند  ينويس نم  ترتيب، بنياد گزارش سفرنامه    بدين
 فارسي و عربي در اين زمينه سكوت كرده و منابع ديگـر             يادشدة آنكه منابع ديگر     يژهو  به. باشد

امـا از همـه     . ها دستخوش ترديد اسـت      كه گفته شد، اعتبار آن      نيز چنان  گفته  يشازجمله دو اثر پ   
، خواجـه را    واريخالت ـ  جـامع  است كه در بخش تـاريخ اسـماعيليه از           االله  فضلتر رشيدالدين     مهم
كنـد، البتـه      الـدين خورشـاه معرفـي مـي         اي برجسته در ميان رجال پيرامون ركـن         عنوان چهره   به

اي كه بدان دلالت كند، در ميان نياورده  كم اشاره عنوان وزير ياد نكرده يا دست       گاه از وي به     هيچ
الـدين   شـمس «تـصريح از وزارت شخـصي بـه نـام        در عوض بـه   ) 153: 1381همداني،  (است  
عنـوان سرپرسـت هيئـت        الـدين، بـه     ايـن شـمس   ). 151: همان(آورد    سخن به ميان مي   » گيلكي
همراه ايلچيان مغول، به اردوي هلاكوخان گسيل شـد و سـپس بـه               كننده با هلاكوخان به     مذاكره

: 1394همـداني،   (ها مشغول و مأمور شد تا دژ گردكوه را وادار به تسليم كند                همكاري با مغول  
، يرخوانـدم (؛ خواندمير نيـز او را در زمـرة وزراي اسـماعيليه و خورشـاه آورده اسـت                   )2/987

1355 :229.(  
 مـورخي معتبـر و موثـق    عنـوان  بـه گذشته از اينكه رشيدالدين همواره در ميان پژوهشگران      

يرالدين در قلعة الموت حـضور      نص  خواجههمراه    دليل اينكه پدر و جد او به        شود، به   يمشناخته  
الدوله عالي    موفق. د، اعتبار اطلاعات او در مقايسه با منابع ديگر، در اين زمينه بيشتر است             داشتن

 رجالي بودند كه به تعبير خواجه رشيدالدين        ازجمله پدر وي نيز در همان روزگار        عمادالدولهو  
د، كـه اشـاره ش ـ   بنابراين چنان). 2/985: 1394همداني، (در آنجا حضور داشتند  » به غير اختيار  «

  گـزارش براي وزارت خواجه در ميان اسماعيليه اسناد تاريخي معتبري در دست نيست و آنچه               
  . نيز براساس اصول روش پژوهش در تاريخ معتبر و موثق نيستشده

                                                 
1. Khoja Nasir 
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  وزارت در روزگار ايلخانان مغول
كه پژوهشگران براي خواجه در تشكيلات حكومت هلاكو      » وزارت«حال بايد ديد كه منظور از       

هاي اسلامي يا به تعبير       ينسرزم كه در آغاز ورود هلاكو به        هرچند. ، چه بوده است   اند  كردهذكر  
تـوان ردپـايي از بـالاترين مقـام اداري در      ينم، آن از پس ها مدتو حتي تا  » بلاد غربي «جويني  

» الـدين بيتكچـي     يفس«شود كه     پيدا كرد؛ با اين حال گفته مي      » وزير«اولي    يقطر  بهتشكيلات او   
ي است كه در آغـاز ورود هلاكوخـان         ا  برجسته ديواني   منصبان  صاحب،  ازجمله) ق661متوفي  (

مغول و ايلخانان در ايران به » وزير«به ايران در خدمت او بوده و مطابق ديدگاهي، وي نخستين 
   1).286: 1380اشپولر، (شمار آمده است 

انـد و     يـده نام» وچي در ايـران   سالار الوس ج    يواندآخرين  « وي را    ها  پژوهشدر ميان برخي    
الدين بركنـار و كـشته شـد؛ امـا            يفسپس از آَشوبي كه ميان هلاكو و الوس جوچي به پا شد،             

 شـده كـه منجـر بـه تـشكيل حكومـت ايلخـاني گرديـد                  يـده دكشتن او در پيوند با تحـولاتي        
  ).61-81: 1391خسروبيگي و فرخي، (

» يـواني ممالـك   د  صاحب«ين جويني را به     دال  شمسين واقعه، هلاكوخان،    ا از  پسدرنگ    يب
 پس در تشكيلات ديـواني       هايي كه ازاين    گذشته از پيچيدگي  . )2/930: 1394همداني،  (بركشيد  

، در ذكر ثناي حـامي آن كتـاب،         اوصاف الاشراف نصيرالدين در مقدمة      روي داد، سخن خواجه     
ملك الوزرا في العالمين،    «ا  الدين ر    جويني، به نوعي راهگشا است؛ وي شمس       نيالد  شمسيعني  

  ).4: 1373نصيرالدين طوسي، (ناميده است »  صاحب ديوان الممالك
و » صـاحب ديـوان   «نخست اينكه خواجه تفاوت ميان      : دهد   اين سخن دو نكته را نشان مي      

تر اينكه خواجه نيز به وزارت و  داده و از آن مهم كرده يا بدان اهميتي نمي      را رعايت نمي  » وزير«
تصريح اشاره داشته است و لاجرم اذعان داشـته كـه خـود وزيـر                 الدين به   ديواني شمس   بصاح

الدين در دورة اباقا و احمد تكودار هم همان           نبوده است، از سوي ديگر مشهور است كه شمس        
جايگاه را حفظ كرده و بلكه بر قدرت و شوكت خـويش افـزوده اسـت تـا آنكـه در روزگـار                       

 از سـوي  ).Lane, 2009: 63-68(  و جان خود را بر سر قـدرت نهـاد  هدخان از كار برافتا ارغون
  نخـستين وزيـر ايرانـي   نيـز شـده    آن نوشته از  ايلخاني و پسة كه در دورييها نامه وزارتديگر  

مگـر  هـا سـخني از وزارت كـسي            و در آن   دانـسته  جـويني    ينالـد   روزگار هلاكوخان را شمس   
                                                 

الدين در اثر يادشده در ضـمن رويـدادهاي            است و هرچند جايگاه سيف     التواريخ  جامع به   ديدگاه اشپولر مستند   .1
گاه لقب    دانسته، هيچ   دقت و درستي مي      شده، رشيدالدين كه خود معناي وزير را به         مختلف بسيار برجسته توصيف   

  ).877و2/893: 1394همداني، ( الدين به كار نبرده است را براي سيف» وزير«يا لفظ 
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ي منسوب بدان   منصب  صاحبنشده كه خواجه نصير     يك ديده     يچهنشده است و در      ينالد  شمس
-294: 1355،  يـر ؛ خوانـد م   278-281: 1364؛ عقيلي،   101-105: 1364كرماني،  (جايگاه باشد   

 حال با ذكر اين سخنان و دلايل آشكار، بايد ديد به چه استناد و استدلالي خواجه وزيـر                   ).267
  . دانسته شده است

  
  وزارت خواجه در ميان ايلخانان

در  و نيـز     جهانگـشاي جـويني   شده منابع متقدم و نزديك به رويداد ماننـد             گونه كه اشاره    نهما
و حتـي   ) 1338وصاف،  ( تاريخ وصاف ،  )1394همداني،  ( تاريخ مبارك غازاني  منبع معتبر مانند    

 طوسـي   يرالديننـص   خود در خدمت خواجـه    نويسنده  كه  ) 1381فوطي،   ابن (الجامعه الحوادث
   . سخني به ميان نيامده است در ميان ايلخانانخواجه» وزارت« از 1هبود

هـا و در اردوي هلاكوخـان         بودن خواجـه در ميـان مغـول       »وزير« منابعي كه از     ينتر  از كهن 
و در  ) ق709 تا   660( »طقطقي ابن«طباطبا مشهور به     بن علي سخن به ميان آورده است، محمدبن     

شـده     ق و در شهر موصل نوشـته      701 سال    نويسنده در  يحتصر   است كه به   2تاريخ فخري كتاب  
از خواجـه   هـم    نـامي    ،علقمي وي در بيان وزارت واپسين وزير خلافت عباسي يعني ابن         . است

علقمي نزد هلاكوخان، وي را بـا         و ضمن اشاره به پشتيباني خواجه از ابن        آورد  ينصير به ميان م   
؛ 303: 1317طقطقـي،    ابـن (كنـد     يمعرفـي م ـ  » الوزير السعيد نصيرالدين محمـد الطوسـي      «لقب  
  ).453: 1367طقطقي،  ابن

، از خواجـه  نوشـته  كتاب خـود را    يادشدهطقطقي كه پس از پنج دهه از رويداد          بنابراين ابن 
طقطقي صـرفاً يـك لقـب تـشريفاتي و           آيا اين لقب از سوي ابن     .  است ياد كرده » وزير«با لقب   

 بود يا اينكـه خواجـه در عمـل تمـامي            ها و مخاطبان وي     براي بزرگداشت جايگاه او نزد مغول     
  ها بر دوش داشت؟ را در اردوي مغول» وزير «هاي يتفعال

 ، بـه  يرالديننـص   جا در حق خواجه      كه اگر چنين لقبي ازنظر اداري دقيق و به         نمايد  يچنين م 
شـده بـه سـال     نوشـته  (تجـارب الـسلف   هندوشاه نخجـواني در  بايد يكم م رفته بود، دست كار  

 بـرده  كـار   طقطقي به   كه ابن  كرد  ي باشد يا از خواجه با همان لقبي ياد م         ياد كرده ن  ، از آ  )ق724
طقطقي كتاب وي را به فارسـي ترجمـه كـرده و آن را بـه            نخجواني چند دهه پس از ابن     . است

معناي   اين ترجمه به  . ه است تقديم كرد ) ق733تا  696حك  (الدين احمد    اتابك لرستان، نصرت  
                                                 

 ).422-427: 1370لو،  رحيم(در دايرةالمعارف بزرگ اسلامي » فوطي ابن«در اين زمينه بنگريد به مدخل  .1

 .است» هيالفخري في الآداب السلطانيه و الدول الاسلام«نام اصلي و كامل آن  .2
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 نخجـواني افـزوده يـا كاسـته اسـت         را   مواردي   رو  ينار به متن نيست و ازا      وفاد ةامروزي ترجم 
)Bosworth, 2003: 181(    ؛ بنابراين، اگر چيزي را حذف كرده يا افزوده اسـت، نظـر و ديـدگاه

 .خود را دربارة آن موضوع بيان كرده است

بهـره  بـراي خواجـه     » وزيـر « از لفـظ     گاه  يچتنها ه    هندوشاه در نوشتار خود نه     هرچه هست 
خواجه افضل العالم نـصيرالدين طوسـي       «: ، بلكه به هنگام اشاره به نام او تنها چنين آورده          1نبرد

» وزير«نخجواني كاربرد لقب    توان گفت     ي بنابراين م  ؛)359: 1318نخجواني،  ( »قدس االله روحه  
يـن  ا. اسـت رو آن را حـذف كـرده         ينازاو   دقيق و درست ندانسته      يرالديننص    خواجه ةرا دربار 

 كـه بـه پايگـاه اجتمـاعي و اداري           شـود   ي هنگامي اسـتوارتر م ـ    تجارب السلف استنباط از متن    
  .  نگاهي افكنده شود همنخجواني

 جـويني،  يناز سـوي بهاالـد  »  اميـر محمـود  الدولـه  يفس ـ« كه برادر نخجواني    شود  يگفته م 
ر بـر عهـده     حكومت كاشان را در دست داشته و هندوشاه نيز نيابت برادرش را در همـان شـه                

فرزنــد هندوشــاه، محمــد نيــز منــشي دســتگاه ايلخانــان ). 802: 1395عــودي، (داشــته اســت 
    اداري نوشــتهيهــا منــصب بــود و كتــابي هــم در راهنمــاي دبيــران در نگــارش نامــه صــاحب

)Morgan, 1994: 113-114 (يكل طور و به  رسـابقه بودنـد،    خاندان ايـشان در كارهـاي اداري پ
نخجـواني در ايـن      اظهارنظر   ت به آشنايي ايشان با واژگان و اصطلاحات اداري،         با عناي  بنابراين
  .طقطقي داشته است در مقايسه با ابننظر بيشتري   دقتزمينه
طقطقي در اين زمينه نيازمنـد بررسـي و پـژوهش           ابن اظهارنظررسد كه     يمهمه به نظر      ينباا

  خواجـه بردن واژة وزيـر بـراي    كـار   رود بـه    يم ـ در وهلة نخست گمـان       هرچند؛  2بيشتري است 
طقطقـي    يرالدين، براي بزرگداشت خواجه بوده، اين گمان كه موضوع دشمني ميان پدر ابـن             نص

ين جويني وزير در اين موضوع خـود را نـشان           الد  شمس، با عطاملك و     تاريخ الفخري صاحب  
ين الـد   تاجشدن   دشمني ميان ايشان منجربه كشته    .  و بررسي بيشتر است    تأملداده باشد، نيازمند    

ين موضـوع سرچـشمة عـداوت ميـان         هم ـشـود     يم ـ شده و گفتـه      تاريخ الفخري پدر صاحب   
طقطقـي در كتـابش هرجـا كـه سـخني از              كه ابن   طقطقي با خاندان جويني شده است؛ چنان        ابن

-52مقدمـه، : 1385جويني،  (آيد، در طعن و فروكاهيدن ايشان است          يمخاندان جويني به ميان     
ين يا حتي   الد  شمسگرفتن وزارت     رود ذكر لقب وزير در راستاي ناديده        گمان مي رو    ينازا؛  )50

                                                 
آن، وزيـر،    كـار بـرده اسـت كـه مطـابق             علقمي به   را براي ابن  » وزير«گويد لقب     نخجواني در همين روايت مي     .1
 ).359: 1318نخجواني، (را نزد هلاكوخان، واسطه كرده است » خواجه«

 بررسـي و    تـاريخ الفخـري   هـاي خطـي       نمايد كه ضروري است تا در پژوهش مستقل ديگري نـسخه            چنين مي  .2
  .سنجيده شود
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 تـشكيلات ديـواني     رأسين باشد كه در همـان روزگـار در          الد  شمسكردن    شادي براي كوچك  
ي خواهـد   ا  تازهكه گفته شد موضوع نيازمند پژوهش مستقل و           همه چنان   ينباا. قرار داشته است  

 .بود

، در  )ق774 تا   701(كثير دمشقي     بن  ين اسماعيل عمادالدق  768سال  ، در   آن از  پسچند سده   
اثر پرآوازة خود در قلمرو مملوكان وقايع برافتادن دستگاه خلافت به دست هلاكوخان را شرح               

 پررنـگ علقمي را در كشتن خليفة عباسي         يرالدين و ابن  نص   خواجهداده و در اين رويداد، نقش       
هلاكوخان را بر آن داشتند تا خليفـة عباسـي را بكـشد و نيـز                كند كه ايشان      يمكرده و تصريح    

كثيـر در ايـن    ابـن . خواجه راهي را پيشنهاد كرد تا بدان طريق خون خليفه بر زمين ريخته نشود             
 وزيرش برگزيـد تـا      عنوان  بهيرالدين را   نص   خواجه «هلاكوخاننويسد كه     يمي  روشن  بهگزارش،  

  ).13/201: 1407كثير،  ابن(» در آن جايگاه به خدمت او بپردازد
گفتـه در     يشپ از اخبار پراكنده در قلمرو مملوك و نويسندگان          متأثركثير    گذشته از اينكه ابن   

يرالدين نـص   خواجهي بعدي كتاب خود نيز، دربارة كارهاي        ها  بخشآن سرزمين بوده است، در      
بـوده  » صـدخانة مراغـه   ر«ي و سرپرسـتي     انداز  راه مأموردهد كه وي تنها       يمي گزارش   ا  گونه  به

هاي علمي و     ينهزميت امر، امور اوقاف را در اختيار داشته تا درآمدهاي آن را در              نها دراست و   
  ).13/215: 1407كثير،  ابن(فرهنگي هزينه كند 

، در كـسوت وزارت     آن از  پـس  بنابراين نويسنده، خود نيز، خواجه را در ضمن رويدادهاي          
 و دور از قلمـرو ايلخانـان بـوده          متـأخر كثير منبعي     بر آنكه ابن    نرو افزو   ينازاكند؛    ينمتوصيف  

است، در سخنان خود در وصف وزارت خواجه نيز همواره او را با القاب يـك وزيـر گـزارش                   
  . نكرده و شأن و موقعيت خواجه هم در متن، منطبق با جايگاه وزارت نيست

 ابوعبـداالله   ينالـد   شـمس  ي است كه مورخ پيشكسوت وي در قلمرو مملوكـان،         در حال اين  
 تـا   714ي  هـا   سـال  در حـدود     شـده   نوشـته  (تاريخ اسلام  در كتاب    )ق748تا  673(ذهبى محمد
 وزيـر   عنـوان   بـه ي به جايگـاه وي      ا  اشارهو در ضمن اشاره به هنگام درگذشت خواجه         ) ق726

  ).50/115: 1413ذهبي، (نكرده است 
تر اشاره شد، منابع معاصر دورة ايلخاني و         يشپ كه   گونه  همان از همة اين موارد و       تر  مهماما  

 ازجملـه ) ق685 تـا    623(عبـري     براي نمونـه ابـن    . دانند  ينمنزديك به رويداد خواجه را وزير       
 داشـت و از   آمدوشـد زيـست و بـا دسـتگاه ايلخـاني            يم ـكساني بود كـه در قلمـرو ايلخانـان          

  خواجـه  در خـدمت  «ه  نويـسد ك ـ    يم ـوي حتي در كتاب خـود       .  بود خودآگاهرويدادهاي زمانة   
و تا ايـن  ) 385: 1377؛ همو، 281 :1992عبري،  ابن(رفته است » يرالدين به رصدخانة مراغهنص

  . اندازه به وي نزديك بوده تا از احوال، مناصب و القاب وي آگاه باشد
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 و فيلـسوف  طوسـى  يرالديننـص    خواجـه «: نويـسد   يم ـعبري دربارة درگذشت خواجـه        ابن
 يهـا    شـاخه  همـة  در و يگـاه  بلنـد جا   حكيمى او. بربست جهان از ختر مراغه، رصد صاحب
 همـة . بودنـد  او نزد مهندسان و بزرگان از شماري مراغه ة رصدخان در. دست بود   يره چ حكمت
؛ 287-286 :1992عبـري،   ابـن (» بـود  او دست در مغول فرمانروايي هاي سراسر ين سرزماوقاف
ين و آشـناي نزديـك خواجـه در         نـش   همعبري    ابنشود    يمكه ملاحظه     چنان). 393: 1377همو،  

.  اسـت  بـرده  كار  بهو مانند آن را     » حكيم«،  »فيلسوف«هاي او تنها به القابي چون         يبزرگوصف  
 كـم   دسـت ي بود كه    منطقدستگاه اداري هلاكو را بر عهده داشت،        » وزارت«اگر خواجه تصدي    

  .شد يم اشاره پرافتخارعبري به آن جايگاه  در نوشتة ابن
 كساني كه با خواجـه پيونـد نزديكـي داشـت، نيـز              ازجملهفوطي از معاصران خواجه و        ابن
يرالدين به همين ترتيب سخن گفتـه و در رثـا و سـتايش او سـخني دربـارة                   نص  خواجهدربارة  

و فرهنگ رجالي كه فراهم آورده،      ) 227: 1381فوطي،    ابن(وزارت ايشان به ميان نياورده است       
فـوطي،    ابـن ( است   برده كار  به» مولانا السعيد نصيرالدين  «و  » مولانا نصيرالدين «يي مانند   ها  لقب

ي ا  گونـه   بـه يرالدين را   نـص    خواجـه يي از كتـاب خـود،       جـا  درهمو  ). 10و111 و 3/150: 1374
كند كه در ذهن خواننده، جايگاه ويژة مقربـان دسـتگاه ايلخانـان بـه ذهـن متبـادر                     يمتوصيف  

  . شود يم
ق يعني چند ماه پـيش از مـرگ خواجـه، وي را    672ادهاي بغداد در سال وي در ذيل رويد 

: كنـد   يم ـتوصيف  ) ق680 تا   663حك(در كسوت ملازمان جانشين هلاكوخان، يعني اباقاخان        
يرالدين طوسـي در    نـص   خواجـه امـرا و سـپاهيان و       . در اين سال سلطان اباقاخان به بغداد آمد       «

شـكاررفتن اباقاخـان،      در اين گزارش سـخن از بـه       ). 224: 1381فوطي،    ابن(» خدمت او بودند  
هاي بازرگاني در بغداد اسـت و سـرانجام    يتفعالاز » تمغا«احسان به رعايا، كاهش مبلغ ماليات      

 تا در امور اوقاف     بازماندخواجه در بغداد    «شود كه اباقاخان پس از مدتي بازگشت، اما           يمگفته  
توان گفت، آن     يم بر پاية اين گزارش       آنچه ).همان(» ردپارة فقها و مدرسان و صوفيان بنگ        و نان 

 و ديـدارهاي او از      هـا   گردشاست كه خواجه از مقربان اردوي اباقاخان مغول بوده است و در             
  .  استداشته حضورشهر مهمي چون بغداد 

كـه از   ) 726متـوفي بـه سـال       (يوسف مشهور به علامه حلي        بن  ين حسن الد  جمالهمچنين  
يرالدين نـص   خواجه تجريد الاعتقادرود و شرح وي بر  يميرالدين به شمار نص   هخواجشاگردان،  

بـا  » وزيـر « است، در مقدمة خويش بر آن اثر لقب          پرآوازهاز منابع مشهور در حوزة كلام بسيار        
نويسد   يم لقبي كه بتواند آن را دلالت كند در هنگام اشاره به نام او به كار نبرده است و                    هرگونه

  ).39: 1988علامه حلي، (» الافضل العالم الاكمل نصير الحق المله و الدينمولانا «
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و به دست يكي از شـاگردان   يرالديننص  خواجهاي كه گويا زيرنظر  يهمالسرانجام در رسالة 
او نگاشته شده است نيز بدون اينكه دربارة خواجه و مرتبة او در مقام وزارت سـخن بـه ميـان                     

مولانـا،   «شـده    نوشـته  مقامي را اسـتنباط كـرد،        چنان  آن شود كه بتوان از      آيد يا به القابي اشاره    
 و   الاسـلام   حجـت اعظم، استاد البـشر، افـضل المتقـدمين و المتـأخرين، نـصيرالحق و الـدين،                 

 :Minovi & Minorsky, 1940(» محمد الطوسي، قـدس االله روحـه العزيـز    ين، محمدبنالمسلم

 شخصي كه چنـان عبـارتي را نگاشـته از شـاگردان مكتـب                پيداست كه آن   ناگفتهو  ) 755-756
يرالدين بوده و مدتي پس از وفات ايـشان، آن را نگاشـته اسـت و محتـواي القـاب                    نص  خواجه

  . را به جايگاه اداري منسوب كردها آنتوان  ينميادشده، مضمون علمي و ديني دارد و 
  

  گيري نتيجه
بـودن  »وزيـر «برخي از پژوهشگران تاريخ، دربارة      دهد كه انگارة      يمدستاورد اين پژوهش نشان     

برانگيـز    يرالدين طوسي، در سنجش با اسناد و متون تاريخي معتبر و موثـق، مناقـشه              نص  خواجه
ين تـر  مهـم  ازجملـه . انـد  آوردهاست و متون موثق و معتبر آن روزگار سخني خلاف آن به ميان       

 سخن از وزارت    تنها  نه جامع التواريخ  تا   يجهانگشاي جوين منابع مربوط به تاريخ اسماعيليه، از       
، انـد  كـرده  دانشمندي در ميان اسماعيليه معرفي    صرفاًخواجه به ميان نياورده و او را در كسوت          

  . اند  وزير خورشاه، آخرين داعي اسماعيليه، يادكردهعنوان بهيح از شخص ديگري تصر بهبلكه 
ز منابع، كسي است كـه جـد و پـدرش در             در ميان مورخان اين دسته ا      االله  فضلرشيدالدين  

 و از طريق پدر خود از جايگاه خواجه         اند  داشته حضوريرالدين در قلعة الموت     نص   خواجهكنار  
ي هـا   اشـكال  بـاوجود سـرايي،     آگاهي دقيقي داشته است؛ بنابراين سخنان نويسندگاني چون آق        

. عتبـار بـسيار انـدكي دارد     ديگر كه در گزارش او پيداست، در مقايسه با گـزارش رشـيدالدين ا             
ي در بطـن    نااسـتوار بـر     وضعيت مشابهي دربارة منابع وابسته به مملوكان وجـود دارد و افـزون            
هـا    دربارة انگيزهاگرچه. گزارش ايشان، موضوع تعصب و دشمني در كلام ايشان نيز هويداست          

پيداسـت در   توان سخن قطعي و نهايي عرضـه كـرد، از كـلام ايـشان                 و مبناي سخن آنان، نمي    
 اسـلام   جهـان  بـر  هـا   مغولتلاش بودند تا خواجه را مسئول نابودي دستگاه خلافت و چيرگي            

. ترتيب وزارت او راهي بوده تا مسئوليت اين واقعه را بر دوش او بگذارنـد                معرفي كنند و بدين   
ي هاي فني خود را دارد، اسـناد بـسيار          يچيدگيپاما دربارة موضوع وزارت كه در روزگار مغول         

حكومـت مغـول در     » نايـب «يـا   » صاحب ديوان «،  »وزير«يرالدين  نص  خواجهدر دست است كه     
صـاحب  «و  » وزيـر  «عنـوان   بـه را  » ين جـويني  الد  شمس« خود خواجه نيز     ازجملهايران نبوده و    

گفته و عدم تأييد سخن       يشپطقطقي با توجه به اسناد تاريخي         لذا گفتة ابن  . دانسته است » ديوان
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دليـل   يژه اينكه وي بهو به. تواند چندان معتبر و موثق باشد     هندوشاه نخجواني، نمي   او در ترجمة  
دشمني بسياري كه با خاندان جويني داشته و انگيزة فروكاستن جايگاه وزارت ايشان را داشـته                

 و درنـگ بيـشتري كـرد و حتـي پـژوهش مـستقلي               تأملرو بايد دربارة گزارش او        است، ازاين 
رد، اما براساس تعريفي كه از جايگاه وزير در دورة ايلخانان به دست داده              دربارة آن صورت گي   

شد و با توجه به اسناد تاريخي دربارة وظايف و جايگـاه اداري خواجـه در دسـتگاه حكـومتي                    
اردوي » مقربـان «آمـدن از المـوت در جرگـة           مغول، نخست بايد گفت خواجـه پـس از بيـرون          

. بوده كه كلام وي در ايلخان نفوذ و اثر چشمگيري داشته است           ايلخانان مغول از هلاكو تا اباقا       
 و در راستاي همين     گرفته  عهده بريت ايجاد رصدخانة مراغه را      مأمورديگر اينكه از همان آغاز      

را بـه دسـت     » سرپرستي اوقاف ممالك ايلخاني   «ين مالي اين رصدخانه،     تأمموضوع و هم براي     
فـوطي    كـه ابـن     نفعان درآمدهاي آن و چنـان       يذي اوقاف و    اما با توجه به درآمدها    . داشته است 

ي بوده است و اين امر در   ا  پرمشغلهرود شغل     يمي از وظايف آن را گزارش كرده، گمان         ا  گوشه
 آور  شـگفت ي متعدد علمي يا سرپرستي محققان و شاگردان زير نظـر وي،             ها  رسالهكنار نوشتن   

سرپرسـت اوقـاف   «توان به مقـام   ينموذ وي را نيز يت حدود اختيارات و نفنها دراما  . نمايد  يم
تـوان گفـت مقـام و         يم ـمحدود كرد و با توجه تقربي كه نزد ايلخانان داشت،           » ممالك ايلخاني 

جايگاه ممتازي در تشكيلات حكومتي ايلخانان داشت و شايد پس از ايلخانان و امراي بـزرگ                
يـا  » وزيـر «معناي فنـي و اداري واژگـاني          مغول، جايگاه بلندمرتبه و ممتازي داشته است، اما به        

  .خواندن وي سخن استوار و معتبري نيست» صاحب ديوان«
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Abstract 
The prominent position of Khwaja Nasir al-Din Tusi among the Ismailis and his 
proximity and influence with the Mongols in Iran have led to the view that Khwaja 
was appointed "minister" in these governments, and the prevalence of this view has 
gone so far that it has been regarded as a definite statement by a number of scholars; 
but the verifications do not confirm this view". It seems that there are no credible 
and reliable sources and documents for the said viewpoint and that what has been 
said is based on sources in this field that the authors did not know in detail, or that 
they referred to Khajah as an Ismaili and Mongol vizier for special considerations. 
This study was conducted in a descriptive and analytical method with the aim of 
evaluating a statement about the life of Khwaja Nasir al-Din, and it shows that 
Khwaja, apart from the influence he had with the Ismaili rulers and then with the 
Mongols, and apart from the fact that he held certain positions, including the 
leadership of the ilkhan "Awqaf Mamalik" in his hands, never held the responsibility 
of a "ministry' (in its technical and specialized sense). However, one cannot 
overlook the fact that Khwaja was a close relative of the Ilkhans and, apart from the 
foundations, also had influence on Mongol rule in Iran. 
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